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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum
si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al
Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 1.609/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol_unic. — La data de 12 iunie 2023, doamna Tudose Ana-Roxana,
judecator la Inalta Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare
a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 iunie 2023.
Nr. 808.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. ), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind ‘Consiliul Superior al Maglstraturu

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 727/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Petrache Gabriel, procuror-sef Sectie urmarire
penald in cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Galati, delegat in cadrul
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, avand gradul profesional
corespunzator Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, se
elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 iunie 2023.
Nr. 809.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2022 privind statutul judecétorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 729/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Tinica Alina-Mihaela, procuror la Parchetul de pe
langa Judecatoria Béarlad, avand gradul profesional corespunzator parchetului de
pe langa curte de apel, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 iunie 2023.
Nr. 810.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. @) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 725/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Voicu Grigore, procuror in cadrul Parchetului de pe
langa inalta Curte de Casatie si Justitie, delegat in functia de procuror-sef al
Serviciului de registraturd general3, grefa, arhiva si relatii cu publicul din cadrul
acestei unititi de parchet, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 iunie 2023.
Nr. 811.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. @) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 726/2023,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Ciutac Mircea, procuror in cadrul Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism — Serviciul
teritorial Galati, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 iunie 2023.
Nr. 812.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, precum si ale art. 40
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 728/2023,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Anton Adrian, procuror in cadrul Parchetului de pe
langa Curtea de Apel Pitesti, avand gradul profesional corespunzator Parchetului
de pe Ianga fnalta Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare
a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 8 iunie 2023.
Nr. 813.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.11
din 31 ianuarie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2521 alin. (1)
din Codul de procedura penala si ale art. 29 alin. (1), (3) si (4) din Legea nr. 318/2015
pentru infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare
a Bunurilor Indisponibilizate si pentru modificarea si completarea unor acte normative

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiillor art. 2521 din Codul de
procedura penala si ale art. 29 din Legea nr. 318/2015 pentru
infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de
Administrare a Bunurilor Indisponibilizate si pentru modificarea
si completarea unor acte normative, exceptie ridicatd de
reprezentantul Ministerului Public in Dosarul nr. 2.270/2/
2016/a1**/a2 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala.

2. Dezbaterile au avut loc in data de 24 noiembrie 2022, cu
participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Daniela Baloi, fiind consemnate in incheierea de sedinta de la
acea data, cand, in temeiul art. 57 si al art. 58 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, Curtea a dispus amanarea pronuntarii pentru
data de 15 decembrie 2022. La data de 15 decembrie 2022, in
temeiul dispozitiilor art. 57 si ale art. 58 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Curtea a améanat pronuntarea pentru data de
31 ianuarie 2023, data la care a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin Incheierea din 5 februarie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 2.270/2/2016/a1**/a2, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia |
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 2521 din Codul de
procedura penala si ale art. 29 din Legea nr. 318/2015 pentru
infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale
de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate si pentru
modificarea si completarea unor acte normative, exceptie
ridicata de reprezentantul Ministerului Public intr-o cauza in care
inculpata Mediafax Group — S.A. cu sediul in Bucuresti a
formulat o cerere de valorificare a bunurilor mobile sechestrate
intemeiatd pe dispozitile art. 2521 alin. (1) din Codul de
procedura penala.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitiile art. 2521 din Codul de procedura penala
si ale art. 29 din Legea nr. 318/2015 sunt neconstitutionale
intrucat nu reglementeaza posibilitatea dispunerii valorificarii de
catre judecatorul de camera preliminara a bunurilor mobile
sechestrate. In acest context, se arata ca persoanele interesate,
in privinta carora s-a instituit masura sechestrului asigurator
asupra bunurilor mobile care sunt supuse deteriorarii prin simpla
trecere a timpului, sunt private de o garantie procedurala
efectiva pentru apararea dreptului lor de proprietate privata.

5. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia | penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este htemeiata, dispozitiile
legale criticate fiind contrare art. 21 alin. (1), precum si art. 44
din Constitutie. Se arata ca instanta de contencios constitutional
s-a mai pronuntat cu privire la luarea masurilor asiguratorii prin
Decizia nr. 354 din 22 mai 2018 si Decizia nr. 24 din 20 ianuarie
2016, facandu-se trimitere la considerentele acestor decizii. Prin
raportare la cele anterior mentionate, se sustine ca in ipoteza
invocata in prezenta cauza se Tncalca atat accesul liber la
justitie, cat si dreptul la proprietate privata, prin aceea ca partile
interesate nici macar nu dispun de o cale procedurala prin care
sa solicite judecatorului de camera preliminara sa se pronunte
in prima instanta asupra cererii de valorificare a bunurilor
sechestrate, desi in cursul urmaririi penale si in cursul judecatii
acest demers este permis.

6. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

7. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

8. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

9. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
conform incheierii de sesizare, prevederile art. 2521 din Codul
de procedura penala si ale art. 29 din Legea nr. 318/2015 pentru
infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de
Administrare a Bunurilor Indisponibilizate si pentru modificarea
si completarea unor acte normative. Din analiza exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea retine ca autorul sesizarii critica, in
realitate, dispozitiile art. 2521 alin. (1) din Codul de procedura
penala si ale art. 29 alin. (1), (3) si (4) din Legea nr. 318/2015
pentru infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale
de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate si pentru
modificarea si completarea unor acte normative, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 961 din 24 decembrie
2015, care au urmatorul cuprins: .

— Art. 2521 alin. (1) din Codul de procedura penala: ,(1) In
cursul procesului penal, inainte de pronuntarea unei hotéréri
definitive, procurorul sau instanta de judecata care a instituit
sechestrul poate dispune de indata valorificarea bunurilor
mobile sau imobile sechestrate, la cererea proprietarului
bunurilor sau atunci cand exista acordul acestuia.”;
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— Art. 29 alin. (1), (3) si (4) din Legea nr. 318/2015: (1) Din
dispozitia procurorului, a judecéatorului de drepturi si libertati sau
a instantei de judecatd, Agentia procedeaza la valorificarea de
indata a bunurilor imobile sechestrate, in cazurile prevazute la
art. 2521 alin. (1) din Legea nr. 135/2010, cu modificarile si
completérile ulterioare, precum si a bunurilor mobile
sechestrate, in cazurile prevédzute la art. 2521 din Legea
nr. 135/2010, cu modificérile si completarile ulterioare. |[...]

(3) In baza informatiilor gestionate prin sistemul informatic
national integrat de evidentd a creantelor provenite din
infractiuni, Agentia poate propune, din oficiu, procurorului,
judecatorului de drepturi si libertati sau instantei de judecata
initierea procedurii de valorificare a bunurilor mobile sechestrate.

(4) Agentia este autorizatd, cu aprobarea prealabild a
procurorului sau, dupé caz, a instantei de judecata, sa obtina
acordul proprietarului bunului in vederea valorificarii in conditiile
art. 2521—2524 din Legea nr. 135/2010, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum $i cu cele aduse prin prezenta
lege.”

10. Se sustine ca textele criticate contravin prevederilor
constitutionale ale art. 21 alin. (1) referitoare la accesul liber la
justitie si ale art. 44 referitoare la dreptul de proprietate privata.

11. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca masurile asiguratorii sunt masuri procesuale cu
caracter real care au ca efect indisponibilizarea bunurilor mobile
si imobile ce apartin suspectului, inculpatului, persoanei
responsabile civilmente sau altor persoane, prin instituirea unui
sechestru asupra acestora in vederea confiscarii speciale,
confiscarii extinse, executarii pedepsei amenzii sau a
cheltuielilor judiciare ori acoperirii despagubirilor civile. Aceste
masuri au caracter provizoriu, avand rolul de a preveni
ascunderea, distrugerea, instrainarea sau sustragerea de la
urmarire a bunurilor care ar putea sa asigure repararea
prejudiciului cauzat prin infractiune, plata amenzii, a cheltuielilor
judiciare sau realizarea confiscarii, dispuse prin hotarare
judecatoreasca ramasa definitiva. Masurile asiguratorii se
dispun de procuror, in cursul urmaririi penale, din oficiu sau la
cererea partii civile, prin ordonantd motivata, de judecatorul de
camera preliminara sau de instanta de judecata in timpul
procesului penal, la sesizarea procurorului, a partii civile sau din
oficiu, prin incheiere motivata, producandu-si efectele de la
momentul dispunerii pana la momentul pronuntarii hotararii
definitive Tn dosarul penal (a se vedea Decizia nr. 654 din
17 octombrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 42 din 21 ianuarie 2020, paragraful 16).

12. In ceea ce priveste sechestrul, acesta este o masura
asiguratorie de drept penal, iar nu o sanctiune penala, ce poate
fi dispusd Tmpotriva persoanelor care au savarsit fapte
prevazute de legea penald, dar nu ca o consecinta a raspunderii
penale, nedepinzadnd de gravitatea faptei savarsite, neavand,
asadar, caracter punitiv, ci eminamente preventiv. Prin instituirea
sechestrului, proprietarul bunurilor pierde dreptul de a le
instrdina sau greva de sarcini, masura afectand, asadar,
atributul dispozitiei juridice si materiale, pe intreaga durata a
procesului penal, pana la solutionarea definitivd a cauzei.
Totodata, sechestrul asigurator poate afecta si atributele de usus
si fructus, atunci cand bunurile sechestrate trebuie ridicate in
mod obligatoriu si predate pentru pastrare unor institutii de
specialitate [art. 252 alin. (2), (3), (4) si (5) din Codul de
procedura penald] ori atunci cand au fost puse sub sigiliu si se
desemneaza un custode [art. 252 alin. (9) din acelasi cod].
Asadar, interzicerea, pana la solutionarea definitiva a cauzei, a
transferului, distrugerii, transformarii, instrainarii, deplasarii
bunurilor asupra carora s-a instituit sechestrul, asumarea
temporara a custodiei sau controlului asupra acestor bunuri
afecteaza dreptul de proprietate nu numai al suspectului,
inculpatului ori persoanei responsabile civilmente, dar si al
tertilor proprietari ai acestor bunuri si care nu au calitate de parte

in procesul penal (a se vedea Decizia nr. 654 din 17 octombrie
2019, precitata, paragraful 17).

13. Potrivit dispozitiilor art. 249 alin. (8) din Codul de procedura
penald, nu pot fi sechestrate bunurile care apartin unei autoritati
sau institutii publice ori unei alte persoane de drept public si nici
bunurile exceptate de lege. Sechestrul se instituie asupra
bunurilor mobile — titluri de valoare, obiecte de arta si de muzeu,
colectii de valoare, obiecte din metal, sume de bani etc. —
si imobile, asa cum reiese din dispozitiile alin. (2) al art. 249 din
Codul de procedura penala, iar prevederile alin. (3)—(5) ale
aceluiasi articol diferentiaza, in functie de proprietar, intinderea
sechestrului. Pot fi sechestrate bunurile proprietatea suspectului
sau a inculpatului pentru garantarea executarii pedepsei amenzii,
in vederea confiscarii speciale sau confiscarii extinse, in vederea
repararii pagubei produse prin infractiune si pentru garantarea
executarii cheltuielilor judiciare, pot fi sechestrate bunurile
persoanei responsabile civilmente in vederea repararii pagubei
produse prin infractiune si pentru garantarea executarii
cheltuielilor judiciare si pot fi sechestrate bunurile aflate in
proprietatea sau posesia unei terte persoane, in vederea
confiscarii speciale sau confiscarii extinse (a se vedea Decizia
nr. 654 din 17 octombrie 2019, precitata, paragraful 18).

14. Cu ocazia instituirii sechestrului asigurator, procurorul,
judecatorul de camera preliminara sau instanta de judecata
evalueaza prejudiciul produs prin infractiune, valoarea estimata
fiind necesar a fi apropiata de cea a bunurilor care ar putea fi
confiscate, dupa stabilirea vinovatiei, daca se apreciaza ca se
impune aceasta masura. Astfel, masura asiguratorie, indiferent
de organul judiciar care o instituie, trebuie motivata, fiind
necesar sa se arate, in cuprinsul actului prin care se dispune —
ordonanta sau incheiere —, indeplinirea conditiilor legale privind
necesitatea dispunerii masurii si, de asemenea, intinderea
prejudiciului sau a valorii necesare pentru care se solicita
sechestrul si valoarea care urmeaza a fi garantata in acest fel.
Asadar, dispunerea unei masuri asiguratorii se face pe baza
analizei valorilor implicate in cauza: valoarea prejudiciului, a
sumelor probabile ce ar trebui confiscate, bonitatea
suspectului/inculpatului, valoarea patrimoniului de care acesta
dispune (a se vedea Decizia nr. 654 din 17 octombrie 2019,
precitata, paragraful 19).

15. In vederea asigurarii scopului pentru care se dispune
sechestrul asigurator, prin art. 102 pct. 167 din Legea
nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedurd penald si pentru modificarea si
completarea unor acte normative care cuprind dispozitii
procesual penale, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 515 din 14 august 2013, au fost introduse in
cuprinsul Codului de procedura penala art. 2521—2524, ce
reglementeaza cazuri speciale de valorificare a bunurilor mobile
sechestrate, valorificarea bunurilor mobile sechestrate in cursul
urmaririi penale, valorificarea bunurilor mobile sechestrate in
cursul judecatii, precum si contestarea modului de valorificare a
bunurilor mobile sechestrate.

16. Dispozitiile legale anterior aratate au fost reglementate ca
urmare a unor nevoi concrete aparute in practica judiciara, dar
si a realitatilor economice, pentru a preintdmpina prejudicierea
intereselor suspectului, ale inculpatului sau ale persoanei
responsabile civiimente, determinata de reducerea, in cursul
procesului penal, a valorii bunurilor sechestrate, printre
principalele cauze ale devalorizarii numarandu-se perisabilitatea
si inflatia. Astfel, prin dispozitiile legale mai sus mentionate au
fost reglementate o procedura de valorificare a tuturor bunurilor
mobile care pot forma obiectul sechestrului, precum si o
procedura de contestare a activitatilor desfasurate in procesul
de valorificare, care completeaza prevederile art. 252 din Codul
de procedura penala, ce are ca obiect valorificarea bunurilor
perisabile (a se vedea Decizia nr. 788 din 3 decembrie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 346 din
29 aprilie 2020, paragraful 12). In acest sens, dispozitiile art. 252
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alin. (3) din Codul de procedura penala prevad ca bunurile
perisabile se predau autoritatilor competente, potrivit profilului
de activitate, care sunt obligate sa le primeasca si sa le valorifice
de indata, iar, conform alin. (8) al aceluiasi articol, sumele de
bani rezultate din valorificarea acestora se depun in contul
constituit potrivit legii speciale, Tn termen de cel mult 3 zile de la
valorificarea bunurilor.

17. Dispozitile art. 2521 din Codul de procedura penala
reglementeaza trei ipoteze juridice distincte: una referitoare la
valorificarea bunurilor mobile sechestrate, in cursul procesului
penal, Tnainte de pronuntarea unei hotarari definitive, la cererea
proprietarului bunurilor sau atunci cand exista acordul acestuia,
fara sa distinga cu privire la natura bunurilor mobile ce pot fi
astfel valorificate; o alta referitoare la valorificarea bunurilor
mobile sechestrate, in cursul procesului penal, Tnainte de
pronuntarea unei hotarari definitive, atunci cand nu exista
acordul proprietarului, putand fi valorificate conform acestei
proceduri doar bunuri mobile dintre cele expres si limitativ
prevazute la art. 2521 alin. (2) lit. a)—d) din Codul de procedura
penala [a) atunci cand, in termen de un an de la data instituirii
sechestrului, valoarea bunurilor sechestrate s-a diminuat in mod
semnificativ, respectiv cu cel putin 40% in raport cu cea de la
momentul dispunerii masurii asiguratorii; b) atunci cand exista
riscul expirarii termenului de garantie sau cand sechestrul
asigurator s-a aplicat asupra unor animale sau pasari vii;
c) atunci cand sechestrul asigurator s-a aplicat asupra
produselor inflamabile sau petroliere; d) atunci cand sechestrul
asigurator s-a aplicat asupra unor bunuri a caror depozitare sau
intretinere necesita cheltuieli disproportionate in raport cu
valoarea bunului]; o a treia ipoteza privind valorificarea
autovehiculelor asupra carora s-a instituit sechestrul asigurator,
in cursul procesului penal, inainte de pronuntarea unei hotarari
definitive, atunci cand sunt indeplinite cumulativ urmatoarele
conditii: proprietarul nu a putut fi identificat si valorificarea nu se
poate face potrivit ipotezei anterior mentionate, atunci cand
acestea au fost folosite, in orice mod, la savéarsirea unei
infractiuni, daca de la data instituirii masurii asiguratorii asupra
acestor bunuri a trecut o perioada de un an sau mai mare (a se
vedea Decizia nr. 788 din 3 decembrie 2019, paragraful 13).

18. Asa fiind, prevederile legale criticate reglementeaza o
procedura ce reprezintd o exceptie de la regulile procesual
penale referitoare la sechestrarea si indisponibilizarea bunuirilor,
aspect ce rezulta si din folosirea de catre legiuitor in cuprinsul
denumirii marginale a art. 2521 din Codul de procedura penala —
Cazuri speciale de valorificare a bunurilor mobile sechestrate —
a cuvantului ,speciale”. Aceasta exceptie a fost reglementata
in vederea conservarii valorii bunurilor mobile ce fac
obiectul sechestrului asigurator, in considerarea naturii
acestor bunuri, care, in lipsa valorificarii lor, ar putea fi
afectata, in cursul procesului penal, de fenomenul
devalorizarii, ca urmare a modificarii proprietatilor fizice si
chimice specifice, astfel incat scopul — prevazut la art. 249
alin. (1) din Codul de procedura penala — al dispunerii in
privinta lor a masurii sechestrului asigurator sa nu mai
poata fi atins (a se vedea Decizia nr. 788 din 3 decembrie 2019,
precitata, paragraful 14).

19. In ceea ce priveste faza camerei preliminare, aceasta
a fost introdusa in structura procesului penal in vederea
inlaturarii duratei excesive a procedurilor in faza de judecata,
fiind, Tn acelasi timp, un remediu procesual menit sa raspunda
exigentelor de legalitate, celeritate si echitate a procesului penal.
Obiectul procedurii camerei preliminare consta, potrivit
dispozitiilor art. 342 din Codul de procedura penald, in
verificarea, dupa trimiterea in judecata, a competentei si a
legalitatii sesizarii instantei, precum si in verificarea legalitatii
administrarii probelor si a efectuarii actelor de catre organele de
urmarire penala. Astfel, faza camerei preliminare este
reprezentata de o procedura ,filtru”, reglementata in cuprinsul
art. 342—348 din Codul de procedura penala, in cadrul careia

judecatorul de camera preliminara solutioneaza toate cererile si
exceptiile referitoare la sesizarea instantei, la administrarea
probelor si la efectuarea actelor de urmarire penala. Totodata,
dispozitile legale anterior mentionate prevad elementele
referitoare la obiectul si la durata fazei camerei preliminare, la
masurile premergatoare, la procedura potrivit careia se
desfadsoard aceasta etapa procesuald, la solutiile ce pot fi
pronuntate si la contestatia ce poate fi formulata impotriva
acestor solutii.

20. In ceea ce priveste durata procedurii in camera
preliminara, art. 343 din Codul de procedura penala prevede
ca aceasta este de cel mult 60 de zile de la data inregistrarii
cauzei la instanta, termen care a fost calificat de Curtea
Constitutionala drept termen de recomandare (a se vedea
Decizia nr. 636 din 13 octombrie 2015, publicatd Tn Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 904 din 7 decembrie 2015,
paragraful 15). De altfel, calificarea duratei procedurii in camera
preliminara ca fiind un termen de decadere ar lipsi complet de
finalitate aceasta faza a procesului penal in cazul nerespectarii
termenului in discutie, cu atdt mai mult cu cat exista si
posibilitatea formularii unei contestatii, care la randul ei conduce
la dilatarea acestei faze a procesului penal, fara ca judecatorul
de camera preliminara sa dispuna de parghii prin care sa poata
impune finalizarea ei intr-un anumit termen. Prin urmare, s-a
retinut ca termenul de 60 de zile, prevazut de art. 343 din Codul
de procedura penala, nu poate fi apreciat ca fiind un termen
imperativ, peremptoriu, inauntrul caruia judecatorul de camera
preliminara trebuie sa indeplineasca toate activitatile date n
competenta sa prin lege, sub sanctiunea decaderii din exercitiul
dreptului procesual si a nulitatii actului facut peste termen,
potrivit art. 268 alin. (1) din Codul de procedura penala (a se
vedea, Tn acest sens, si Decizia nr. 505 din 5 iulie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 818 din
17 octombrie 2016, paragraful 24).

21. Termenul de 60 de zile astfel reglementat este insa mult
depasit in cazul cauzelor penale complexe, in cadrul cérora in
etapa urmaririi penale este efectuat un numar considerabil de
acte de catre organele de urmarire penala si este administrat
un numar mare de probe, in privinta carora in faza camerei
preliminare sunt formulate cereri si exceptii, de catre inculpat,
de catre celelalte parti, de catre persoana vatamata sau de catre
judecatorul de camera preliminara, din oficiu. In acest sens,
jurisprudenta instantelor nationale arata ca, intr-un numar foarte
mare de cazuri, durata camerei preliminare se intinde pe o
perioada mult mai mare decat cea prevazuta la art. 343 din
Codul de procedura penala, mai ales in urma pronuntarii de
catre Curtea Constitutionala a Deciziei nr. 641 din 11 noiembrie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 887
din 5 decembrie 2014, prin care instanta de contencios
constitutional a constatat ca solutia legislativd cuprinsa in
art. 345 alin. (1) si in art. 346 alin. (1) din Codul de procedura
penala, potrivit careia judecatorul de camera preliminara se
pronunta ,fara participarea procurorului si a inculpatului”, este
neconstitutionala. In aceste conditii, instantele judecatoresti au
obligatia de a solutiona cauzele penale in faza camerei
preliminare cu citarea partilor, ceea ce determina o prelungire a
duratei acestei proceduri. Totodata, prin Decizia nr. 802 din
5 decembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 116 din 6 februarie 2018, Curtea Constitutionala a
constatat ca solutia legislativa cuprinsa in art. 345 alin. (1) din
Codul de procedura penala, care nu permite judecatorului de
camera preliminara, in solutionarea cererilor si exceptiilor
formulate ori a exceptiilor ridicate din oficiu, s& administreze alte
mijloace de proba in afara ,oricaror inscrisuri noi prezentate”,
este neconstitutionald, dand posibilitatea partilor procesului
penal, persoanei vatamate, procurorului si, respectiv,
judecatorului de camera preliminara sa solicite administrarea si,
respectiv, sa administreze, din oficiu, orice mijloc de proba in
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sustinerea cererilor si a exceptiilor invocate in faza camerei
preliminare.

22. Prin Legea nr. 318/2015 a fost infiintata in Romania
Agentia Nationala de Administrare a Bunurilor
Indisponibilizate, institutie publicd de interes national cu
personalitate juridica, Tn subordinea Ministerului Justitiei, care,
conform art. 3 din legea anterior mentionata, are urmatoarele
functii: de facilitare a urmaririi si a identificarii bunurilor provenite
din savarsirea de infractiuni si a altor bunuri avand legatura cu
infractiunile si care ar putea face obiectul unei dispozitii de
indisponibilizare, sechestru sau confiscare emise de o autoritate
judiciara competenta n tot cursul procedurilor judiciare penale,
inclusiv Tn faza de punere in executare a hotarérii penale; de
administrare simpla, in cazurile prevazute de prezenta lege, a
bunurilor mobile indisponibilizate Tn cadrul procesului penal; de
valorificare, In cazurile prevazute de lege, a bunurilor mobile
sechestrate in cadrul procesului penal; de valorificare, Tn
cazurile prevazute de lege, a bunurilor mobile si imobile
sechestrate in cadrul procesului penal; de gestionare a
sistemului informatic national integrat de evidenta a creantelor
provenite din infractiuni; de sprijinire, in conditiile legii, a
organelor judiciare pentru utilizarea celor mai bune practici in
materia identificarii si administrarii bunurilor care pot face
obiectul masurilor de indisponibilizare si confiscare in cadrul
procesului penal; de coordonare, evaluare si monitorizare la
nivel national a aplicarii si respectarii procedurilor legale in
domeniul recuperarii creantelor provenite din infractiuni.

23. Astfel, printre scopurile infiintarii Agentiei Nationale de
Administrare a Bunurilor Indisponibilizate se numara
administrarea si valorificarea bunurilor mobile indisponibilizate Th
cadrul procesului penal, in conditiile legii, precum si sprijinirea,
in conditiile legii, a organelor judiciare in activitatea de
administrare a bunurilor care pot face obiectul masurilor de
indisponibilizare in cadrul procesului penal.

24. In aceste conditii, capitolul IV al Legii nr. 318/2015
reglementeaza atributiile Agentiei Nationale de Administrare a
Bunurilor Indisponibilizate privind bunurile indisponibilizate,
reglementand succesiv, in cadrul unor sectiuni distincte,
sectiunile 1—31, atributiile acesteia privind sumele de bani
indisponibilizate, atributiile sale privind administrarea bunurilor
mobile indisponibilizate, atributii privind cazurile speciale de
valorificare a bunurilor mobile si imobile sechestrate, evaluarea
si valorificarea bunurilor mobile si imobile sechestrate.

25. In acest sens, art. 29, din cadrul sectiunii 3 a capitolului IV
al Legii nr. 318/2015, sectiune ce reglementeaza atributii ale
Agentiei Nationale de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate
privind cazurile speciale de valorificare a bunurilor mobile si imobile
sechestrate, prevede, la alin. (1), printre altele, atributia acestei
institutii publice de a valorifica de indatd bunurile mobile
sechestrate, in cazurile prevazute la art. 2521 din Codul de
procedura penald, ca urmare a dispozitiei date de procuror, de
judecatorul de drepturi si libertati sau de instanta de judecata. De
asemenea, alin. (3) al art. 29 din Legea nr. 318/2015 prevede
dreptul Agentiei Nationale de Administrare a Bunurilor
Indisponibilizate de a propune, din oficiu, procurorului, judecatorului
de drepturi si libertati sau instantei de judecata initierea procedurii
de valorificare a bunurilor mobile sechestrate, in baza informatiilor
gestionate prin sistemul informatic national integrat de evidenta a
creantelor provenite din infractiuni, iar alin. (4) al art. 29 din Legea
nr. 318/2015 autorizeaza Agentia Nationala de Administrare a
Bunurilor Indisponibilizate de a obtine, cu aprobarea prealabila
a procurorului sau, dupa caz, a instantei de judecata, acordul
proprietarului bunului in vederea valorificarii acestuia in conditiile
art. 2521—2524 din Codul de procedura penala.

26. Astfel, dispozitiile legale analizate prevad dreptul Agentiei
Nationale de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate de a
conlucra cu organele judiciare in procesul de administrare si
valorificare a bunurilor mobile sechestrate, astfel cum acesta
este reglementat la art. 2521—2524 din Codul de procedura

penala, enumerand, insa, in acest sens, doar procurorul,
judecatorul de drepturi si libertati si instanta de judecata. Asadar,
dintre organele judiciare prevazute de dispozitiile Legii
nr. 318/2015, in cadrul procedurii de valorificare a bunurilor
mobile indisponibilizate, procedura in care este implicata
si Agentia Nationalda de Administrare a Bunurilor
Indisponibilizate, nu face parte si judecatorul de camera
preliminara.

27. Revenind la procedura in camera preliminara, astfel cum
s-a aratat mai sus, aceasta poate avea o durata considerabila,
pe parcursul careia, potrivit art. 249 alin. (1) din Codul de
procedura penald, judecatorul de camera preliminara, la
propunerea procurorului sau din oficiu, poate lua masuri
asiguratorii in scopurile prevazute prin norma anterior
mentionata. Astfel, conform art. 249 alin. (1) din Codul de
procedura penala judecatorul de camera preliminara poate lua
masuri asiguratorii, prin urmare si masura sechestrului
asigurator, iar conform art. 2502 din Codul de procedura penala
acesta are dreptul, dar si obligatia de a verifica daca subzista
temeiurile care au determinat luarea sau mentinerea masurii
asiguratorii luate si sa dispund, dupa caz, mentinerea,
restrangerea sau extinderea masurii instituite, respectiv
ridicarea acesteia, prevederile art. 250 si 250" din Codul de
procedura penala aplicandu-se in mod corespunzator.

28. Cu toate acestea, nici dispozitiile Codului de
procedura penala, nici cele ale Legii nr. 318/2015 nu prevad
judecatorul de camera preliminara printre organele
indreptatite sa procedeze la valorificarea bunurilor mobile
in privinta carora a fost dispusa masura asiguratorie a
sechestrului, acestea reglementand doar dreptul
judecatorului de camera preliminara de a dispune si de a
verifica masura asiguratorie a sechestrului asigurator.

29. In aceste conditii, in faza camerei preliminare, ca de
altfel pe tot parcursul procesului penal, poate interveni
nevoia de valorificare a bunurilor mobile sechestrate, fiind
incident unul dintre cazurile prevazute la art. 2521 din Codul de
procedura penala, anterior analizate. Cu toate acestea, nici
dispozitiile art. 2521 alin. (1) din Codul de procedura penala, nici
cele ale art. 29 alin. (1), (3) si (4) din Legea nr. 318/2015 nu
prevad posibilitatea judecatorului de camera preliminara de a
proceda la valorificarea bunurilor mobile sechestrate, conform
art. 2521 alin. (1) din Codul de procedura penala, potrivit alin. (2)
sau (3) ale aceluiasi articol.

30. Asadar, daca, pe parcursul fazei camerei preliminare,
judecatorul de camera preliminara constata ca se impune
valorificarea bunurilor mobile sechestrate sau a unei parti dintre
acestea, in scopul conservarii valorii lor, a bunei lor administrari
sau pentru oricare dintre ratiunile ce rezulta din prevederile
art. 2521 alin. (2) si (3) din Codul de procedura penala, nu poate
proceda la valorificarea bunurilor in cauza, nici cu acordul
proprietarului, in conditiile art. 2521 alin. (1) din Codul de
procedura penala, nici fara acordul acestuia, daca este incident
unul dintre cazurile prevazute la art. 2521 alin. (2) din acelasi
cod.

31. Astfel, daca, in cursul procedurii camerei preliminare,
valoarea bunurilor sechestrate se diminueaza in mod
semnificativ ulterior datei instituirii sechestrului [art. 2521 alin. (2)
lit. a)], daca exista riscul expirarii termenului de garantie al
bunurilor sechestrate sau daca sechestrul s-a aplicat asupra
unor animale sau pasari vii [art. 2521 alin. (2) lit. b)], daca de la
data instituirii masurii asiguratorii asupra unor autovehicule a
trecut o perioada de un an sau mai mare [art. 2521 alin. (3) lit. b)]
sau daca in termen de un an de la data instituirii masurii
asiguratorii asupra unui mijloc de transport rutier, feroviar, naval
sau aerian a carui valorificare nu s-a putut face potrivit
dispozitiilor alin. (2) al art. 2521 din Codul de procedura penala,
proprietarul consemneaza, in contul constituit potrivit legii
speciale, 0 suma de bani Th cuantum egal cu valoarea bunului
sechestrat [art. 2521 alin. (31) lit. b)], ipoteze ce afecteaza
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valoarea bunurilor mobile in cauza, judecatorul de camera
preliminara nu are posibilitatea, conform dispozitiilor legale
criticate, sa procedeze la valorificarea respectivelor bunuri.

32. Insa, astfel cum s-a aratat mai sus, prin instituirea
sechestrului asigurator nu are loc transferul proprietatii bunurilor
sechestrate din patrimoniul proprietarului Tn patrimoniul statului,
ci doar o restrédngere a dreptului de folosinta, de culegere a
fructelor si de dispozitie asupra acestora, in scopurile prevazute
la art. 249 din Codul de procedura penala. Or, in aceste conditii,
imposibilitatea judecatorului de camera preliminara de a
proceda la valorificarea bunurilor mobile sechestrate, in
conditiile art. 2521 alin. (1) din Codul de procedura penala si ale
art. 29 alin. (1), (3) si (4) din Legea nr. 318/2015, echivaleaza cu
o afectare a dreptului de proprietate asupra bunurilor mobile
sechestrate, a caror valoare se va diminua ca urmare a aplicarii
si mentinerii masurii sechestrului asigurator asupra acestora pe
tot parcursul procedurii camerei preliminare, afectare ce vizeaza
insasi substanta acestui drept.

33. Referitor la dreptul de proprietate privata, Curtea
Constitutionala a retinut, in jurisprudenta sa, spre exemplu, prin
Decizia nr. 270 din 7 mai 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea [, nr. 554 din 28 iulie 2014, ca, potrivit art. 44
alin. (1) din Constitutie, legiuitorul este in drept sa stabileasca
continutul si limitele dreptului de proprietate. De principiu, aceste
limite au Tn vedere obiectul dreptului de proprietate si atributele
acestuia si se instituie in vederea apararii intereselor sociale si
economice generale sau pentru apararea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale altor persoane, esential fiind ca prin aceasta sa
nu fie anihilat complet dreptul de proprietate (in acest sens, a se
vedea si Decizia nr. 19 din 8 aprilie 1993, publicatad in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 105 din 24 mai 1993).
De asemenea, Curtea a statuat, prin Decizia nr. 59 din 17 februarie
2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 203 din
9 martie 2004, c&, in temeiul art. 44 din Constitutie, legiuitorul
ordinar are competenta de a stabili cadrul juridic pentru exercitarea
atributelor dreptului de proprietate, in acceptiunea principiala
conferitd de Legea fundamentald, in asa fel incat sa nu vina in
coliziune cu interesele generale sau cu interesele particulare
legitime ale altor subiecte de drept, instituind astfel niste limitari
rezonabile n valorificarea acestuia, ca drept subiectiv garantat.
Asadar, textul art. 44 din Constitutie cuprinde expres in cadrul
alin. (1) o dispozitie speciala in temeiul careia legiuitorul are
competenta de a stabili continutul si limitele dreptului de proprietate,
inclusiv prin introducerea unor limite vizand atributele dreptului de

proprietate. In aceste conditii, Curtea a retinut ca dreptul de
proprietate nu este un drept absolut, ci poate fi supus anumitor
limitari, potrivit art. 44 alin. (1) din Constitutie; insa limitele dreptului
de proprietate, indiferent de natura lor, nu se confunda cu insasi
suprimarea dreptului de proprietate.

34. Asa fiind, imposibilitatea judecatorului de camera
preliminara de a valorifica bunurile mobile sechestrate conform
dispozitiilor legale criticate incalca dreptul de proprietate privata
asupra bunurilor in cauza, fiind contrara dispozitiilor art. 44 din
Constitutie.

35. Totodata, lipsa mentionarii judecatorului de camera
preliminara in cuprinsul art. 2521 alin. (1) din Codul de procedura
penala si al art. 29 alin. (1), (3) si (4) din Legea nr. 318/2015
printre organele judiciare competente sa procedeze la
valorificarea bunurilor mobile sechestrate lipseste proprietarul
acestor bunuri de posibilitatea de a solicita valorificarea
acestora, In faza camerei preliminare, in conditiile art. 2521 din
Codul de procedura penal3, lipsindu-l, astfel, pe acesta de un
mijloc procesual de aparare a drepturilor si intereselor sale
procesuale, absolut necesar in vederea conservarii dreptului de
proprietate privata pe care acesta il are asupra respectivelor
bunuri, aspect ce constituie o Tncalcare a accesului sau la
justitie, astfel cum acest drept fundamental este prevazut la
art. 21 alin. (1) din Constitutie.

36. Cu privire la accesul liber la justitie, Curtea a retinut, prin
Decizia nr. 17 din 21 ianuarie 2015, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 79 din 30 ianuarie 2015, paragraful 78,
ca acesta este pe deplin respectat ori de cate ori partea
interesata, in vederea valorificarii unui drept sau interes legitim,
a putut sa se adreseze cel putin o singura data unei instante
nationale. Per a contrario, lipsa oricarui mijloc procesual de
protectie a dreptului de proprietate asupra bunurilor mobile
sechestrate, In procedura camerei preliminare, constituie o
incalcare a dreptului fundamental anterior mentionat.

37. Pentru aceste motive, Curtea retine ca dispozitiile
art. 2521 alin. (1) din Codul de procedura penala si ale art. 29
alin. (1), (3) si (4) din Legea nr. 318/2015 pentru infiintarea,
organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare
a Bunurilor Indisponibilizate si pentru modificarea si completarea
unor acte normative sunt neconstitutionale in masura in care nu
prevad judecatorul de camera preliminara printre organele
judiciare care pot dispune valorificarea bunurilor mobile
sechestrate.

38. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Admite exceptia de neconstitutionalitate ridicata de reprezentantul Ministerului Public in Dosarul nr. 2.270/2/2016/a1**/a2
al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 2521 alin. (1) din Codul de procedura penala si ale art. 29
alin. (1), (3) si (4) din Legea nr. 318/2015 pentru infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare a
Bunurilor Indisponibilizate si pentru modificarea si completarea unor acte normative sunt neconstitutionale Th masura in care nu
prevad judecatorul de camera preliminara printre organele judiciare care pot dispune valorificarea bunurilor mobile sechestrate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala si se

publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 31 ianuarie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea Metodologiei privind stabilirea tarifelor pentru activitatile specifice
efectuate de Centrul National de Calificare si Instruire Feroviara — CENAFER

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (2) si (3) din Hotararea Guvernului nr. 1.663/2004 privind organizarea si functionarea
Centrului National de Calificare si Instruire Feroviarda — CENAFER, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 10 alin. (1)
lit. j) din anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 1.663/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 9 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 370/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu

modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul transporturilor si infrastructurii, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Metodologia privind stabilirea tarifelor
pentru activitatile specifice efectuate de Centrul National de
Calificare si Instruire Feroviara — CENAFER, prevazuta in
anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Devizele postcalcul pentru anumite categorii de
prestatii prevazute in tabelul nr. 4 la anexa, efectuate de Centrul
National de Calificare si Instruire Feroviara — CENAFER, se
aproba de catre directorul general al acestuia.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin,
Ordinul ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 1.522/2012
privind aprobarea de tarife pentru activitati specifice efectuate
de Centrul National de Calificare si Instruire Feroviard —
CENAFER, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 706 din 16 octombrie 2012, se abroga.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu

Bucuresti, 22 mai 2023.
Nr. 1.122.

ANEXA

METODOLOGIE
privind stabilirea tarifelor pentru activitatile specifice efectuate de Centrul National de Calificare
si Instruire Feroviara — CENAFER

Art. 1. — (1) Prezenta metodologie reglementeaza structura
si modul de determinare a tarifelor aferente prestatiilor efectuate
de Centrul National de Calificare si Instruire Feroviara —
CENAFER potrivit atributiilor stabilite prin actele normative in
vigoare.

(2) Tarifele stabilite prin prezenta metodologie se aplica
tuturor beneficiarilor prestatiilor efectuate de CENAFER,
persoane juridice si persoane fizice, din spectrul national si din
cel european.

(3) Pe baza tarifelor stabilite prin prezenta metodologie se
calculeaza preturile aferente programelor de calificare,
perfectionare si specializare organizate si desfasurate de
CENAFER.

Art. 2. — La stabilirea preturilor pentru activitatile specifice
efectuate de CENAFER se aplica urmatoarele tipuri de tarife:

a) tarif fix;

b) tarif orar.

Art. 3. — Prestatiile pentru activitatile specifice efectuate de
CENAFER la care se aplica tarif fix sunt prezentate in tabelul
nr. 1.

Art. 4. — (1) Tariful orar este de 30 lei pentru activitatile
specifice efectuate de CENAFER pentru operatorii economici si
persoanele fizice.

(2) Preturile aferente programelor de calificare profesionala
organizate si desfasurate de CENAFER, stabilite pe baza
tarifului orar, sunt prezentate in tabelul nr. 2.
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(3) Preturile aferente programelor de perfectionare/
specializare organizate si desfasurate de CENAFER, stabilite
pe baza tarifului orar, sunt prezentate in tabelul nr. 3.

(4) La tariful orar se aplica coeficienti de corectie (C) care se
stabilesc in functie de urmatoarele elemente:

a) nivelul cererii de formare pentru profesia/ocupatia
respectiva;

b) obiectivele programului de formare profesionala exprimate
in competentele profesionale ce urmeaza sa fie dobandite de
fiecare persoana care urmeaza programul;

c) durata programului de pregatire;

d) numarul minim si maxim de participanti pentru o clasa sau
o serie de pregatire;

e) numarul de personal din cadrul CENAFER implicat in
activitatea de organizare, desfasurare si finalizare a programului
de pregatire;

f) mijloacele si metodele prin care se asigura procesul de
predare-invatare, transmiterea si asimilarea cunostintelor,
precum si formarea deprinderilor practice necesare
ocupatiei/profesiei respective;

g) dotarile, echipamentele si materialele necesare formarii.

(5) Pe baza elementelor prevazute la alin. (4), pentru fiecare
program de formare organizat si desfasurat de CENAFER, se
stabileste un coeficient de corectie.

(6) Formula de calcul al pretului unui program de formare
profesionald organizat si desfasurat de CENAFER este
urmatoarea:

Pre=Ti+ Tir + Tip + Tsp + Tey + Teca,

unde:

Ppr — pretul programului de formare, exprimat in lei;

T;— tariful corespunzator activitatii de inscriere la programul
de formare (tarif fix/persoana care se regaseste in tabelul nr. 1),
exprimat in lei;

Tabelul nr. 1

T,7 — tariful corespunzator instruirii teoretice (calculat pe
baza tarifului orar, a coeficientului de corectie stabilit pentru
programul respectiv si a numarului de ore prevazut in planul de
invatamant), exprimat in lei;

T,p — tariful corespunzator instruirii practice (calculat pe
baza tarifului orar, a coeficientului de corectie stabilit pentru
programul respectiv si a numarului de ore prevazut in planul de
invatamant la care se adauga tariful de 2 lei/ora/persoana platit
de CENAFER operatorului economic care pune la dispozitie
logistica necesara, daca este cazul), exprimat in lei;

Tsp — tariful corespunzator stagiului de practica in productie
(tarif fix/ora/persoana care se regaseste in tabelul nr. 1) care
include toate taxele ce vor fi platite de catre CENAFER unitaii
feroviare prestatoare, exprimat in lei;

Tey — tariful corespunzator activitatii de evaluare pentru
absolvirea programului de formare profesionala (tarif fix/
ora/persoana care se regaseste in tabelul nr. 1), exprimat in lei;

Teca — tariful corespunzator activitatii de eliberare a
certificatului obtinut in urma absolvirii programului de formare
profesionala (tarif fix/persoana care se regaseste in tabelul
nr. 1), exprimat in lei.

Art. 5. — (1) Prestatiile pentru activitatile specifice efectuate
de CENAFER al caror pret se stabileste pe bazd de deviz
postcalcul sunt prezentate in tabelul nr. 4.

(2) Devizul postcalcul se stabileste in functie de
prestatia/prestatiile efectuata/efectuate si are la baza tariful orar
prevazut la art. 4 alin. (1).

Art. 6. — La solicitarea expresa a beneficiarului de urgentare
a unei activitati mentionate in prezenta anexa si n limita timpului
disponibil, CENAFER aplica o majorare de 50% la tariful acestei
activitati.

Prestatiile pentru activitatile specifice efectuate de CENAFER lIa care se aplica tarif fix

Nr.

crt. Denumirea activitatii

Tariful

1. | Tarife de verificare dosar:

1.1. |Inscriere la program de calificare

60 lei/persoana

pregatire profesionala

1.2. | Inscriere la program de perfectionare/specializare 30 lei/persoana

1.3. | Verificare portofoliu individual si Tndeplinirea conditiilor de participare la evaluare 50 lei/persoana

1.4. | Analiza dosar in vederea participarii la examenul de autorizare/reautorizare 60 lei/persoana

1.5. | Analiza dosar in vederea echivalarii unor module in cadrul programelor de formare 30 lei/persoana
profesionala

1.6. [Analizé dosar in vederea recunoasterii unor acte de studii sau a unui nivel de 30 lei/persoana
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Nr. Denumirea activitatii Tariful
crt. ’
2. |Tarife privind activitatea de formare profesionala continua:
2.1. [Instruire profesionala teoretica 30 lei/ora/persoana
2.2. |Instruire practica de serviciu 90 lei/ora/persoana
2.3. | Program de autoinstruire/autoevaluare prin acces portal 15 lei/utilizator/an
2.4. |Program de instruire/evaluare prin acces portal 90 lei/centru instruire/utilizator/an
3. |Tarife de evaluare:
3.1. | Evaluare in cadrul examenului de absolvire a programelor de formare profesionala 50 lei/ora/persoana
pentru personalul care a absentat la data la care a fost programat
3.2. | Reevaluare in cadrul examenului de absolvire a programelor de formare profesionala 100 lei/ora/persoana
pentru personalul care nu a promovat
3.3. | Evaluare in cadrul examenului de verificare profesionala periodica a personalului 50 lei/ora/persoana
care efectueaza operatiuni feroviare (1 membru din partea CENAFER)
3.4. | Evaluare in cadrul examenului de verificare profesionala periodica a personalului 100 lei/ora/persoana
care efectueaza operatiuni feroviare (2 membri din partea CENAFER)
3.5. | Reevaluare n cadrul examenului de verificare profesionala periodica a personalului 50 lei/ora/persoana
care efectueaza operatiuni feroviare pentru personalul care a obtinut cel putin o
competenta deficitara (1 membru din partea CENAFER)
3.6. | Reevaluare in cadrul examenului de verificare profesionala periodica a personalului 100 lei/ora/persoana
care efectueaza operatiuni feroviare pentru personalul care a obtinut cel putin o
competenta deficitara (2 membri din partea CENAFER)
3.7. | Participare in cadrul comisiei de autorizare/reautorizare (1 membru din partea 50 lei/ora/persoana
CENAFER)
3.8. | Participare in cadrul comisiei de autorizare/reautorizare (2 membri din partea 100 lei/ora/persoana
CENAFER)
3.9. |Participare in cadrul comisiei de reexaminare in vederea autorizarii/reautorizarii 50 lei/ora/persoana
(1 membru din partea CENAFER)
3.10. | Participare in cadrul comisiei de reexaminare in vederea autorizarii/reautorizarii 100 lei/ora/persoana
(2 membri din partea CENAFER)
3.11. | Alte tipuri de evaluari organizate la decizia CENAFER sau la solicitarea unui agent 50 lei/ora/persoana
economic sau a unei persoane fizice (1 membru din partea CENAFER)
3.12. | Alte tipuri de evaluari organizate la decizia CENAFER sau la solicitarea unui agent 100 lei/ora/persoana
economic sau a unei persoane fizice (2 membri din partea CENAFER)
4. |Tarife pentru eliberarea de certificate, duplicate, avize, fise, adeverinte si alte documente:
4.1. |Eliberare certificat de calificare 50 lei/bucata
4.2. |Eliberare certificat de competente profesionale 50 lei/bucata
4.3. |Eliberare adeverinta absolvire program calificare profesionala solicitata la mai putin 15 lei/bucata
de 30 de zile de la sustinerea examenului de absolvire
4.4. |Eliberare adeverinta confirmare stagiu practica in productie 15 lei/bucata
4.5. | Eliberare foaie matricola 30 lei/bucata
4.6. |Eliberare duplicat certificat de calificare ca urmare a pierderii/deteriorarii 50 lei/bucata
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Nr.

ort. Denumirea activitatii Tariful
47 Ellbe_rarg _FJupllcat certificat de competente profesionale ca urmare a pierderii/ 50 lei/bucata
deteriorarii
4.8. |Eliberare certificat de absolvire 50 lei/bucata
4.9 Eliberare adeverintd absolvire program perfectionare/specializare profesionala 15 lei/bucats
" | solicitata la mai putin de 30 de zile de la sustinerea examenului de absolvire
4.10. | Eliberare duplicat certificat de absolvire ca urmare a pierderii/deteriorarii 50 lei/bucata
4.11. | Eliberare aviz la finalizarea perioadei de instruire profesionala teoretica 30 lei/bucata
4.12. | Eliberare aviz la finalizarea perioadei de instruire practica de serviciu 30 lei/bucata
4.13. | Eliberare aviz in urma verificarii procedurii specifice proprii a operatorilor economici 30 lei/bucata
4.14. Eliberare certificat pentru confirmarea periodica a competentelor profesionale 50 lei/bucata
generale
415 Eliberare adeverinta pentru confirmarea periodica a competentelor profesionale 15 lei/bucats

generale solicitata la mai putin de 30 de zile de la sustinerea examenului de absolvire

4.16. | Eliberare aviz in vederea participarii la examenul de autorizare 30 lei/bucata

Emitere document de echivalare a unor module in cadrul programelor de formare

4.17. ; -
profesionala

30 lei/bucata

4.18. Emitere document de recunoastere a unor acte de studii sau a unui nivel de pregatire 30 lei/bucat

profesionala

Eliberare alt act doveditor, care nu se incadreaza la alte activitati deja identificate,
4.19. | pentru o prestatie a CENAFER, la solicitarea unui agent economic sau a unei
persoane fizice

30 lei/bucata

Tarif stagiu de practica in productie din cadrul programelor de formare

. o 2 lei/ora/persoana
profesionala P

6. |Tarife specifice activitatii de documentare:

6.1. | Cercetari bibliografice 124,50 lei/pagina

6.2. | Abonament lunar biblioteca 10,50 lei/persoana

6.3. [ Abonament anual biblioteca 126,50 lei/persoana

6.4. | Fotocopii materiale din biblioteca tehnica 1,50 lei/pagina

6.5. | Consultare biblioteca tehnica 7,50 lei/ora/persoana

7. | Tarife pentru activitati muzeistice:

7.1. [Acces muzeu — adulli 6 lei/persoana

7.2. [Acces muzeu — elevi, studenti, pensionari 3 lei/persoana

7.3. [ Acces muzeu — pe baza de conventie interrail sau in temeiul altor prevederi legale gratuit

7.4. |Fotografiere in incinta muzeului 20 lei/ora
7.5. |Filmare Tn incinta muzeului 50 lei/ora
7.6. | Consultare arhiva muzeu 33 lei/ora
7.7. [Imagine din arhiva muzeului 20 lei/ora

7.8. [ Multiplicare lucrari din arhiva muzeului in format electronic 40 lei/imagine

8. | Tarife cazare:

8.1. | Cazare in camera cu 6 paturi 19 lei/zi/persoana

8.2. | Cazare in camera cu 4 paturi 24 lei/zilpersoana

8.3. | Cazare in camera cu 3 paturi 49 lei/zi/persoana

8.4. | Cazare In camera cu 2 paturi 55 lei/zi/persoana

9. |Tarife inchiriere:

9.1. | Spatii 60 lei/mp/luna

9.2. | Sala de curs 103 lei/ora

9.3. | Sala polivalenta 300 lei/ora
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Tabelul nr. 2

Preturile aferente programelor de calificare profesionala organizate si desfasurate de CENAFER,

stabilite pe baza tarifului orar

13

Nr. Coeficie.nt de Denumirea programului de calificare Prgt,
crt corectie C —lei —
1 0,15 Acar 1.836,00
2 0,17 Manevrant de vagoane 2.091,00
3 0,15 Montator SCB 1.810,00
4 0,17 Controlor acces metrou 1.436,00
5 0,15 Meserias intretinere cale 1.893,00
6 0,15 Revizor cale si puncte periculoase 2.528,00
7 0,15 Revizor cale si puncte periculoase din Meserias intretinere cale 1.055,00
8 0,17 Conductor tren 3.729,40
9 0,19 Sef tren 4.991,20
10 0,19 Sef manevra 4.156,20
11 0,17 Magaziner 4.116,40
12 0,19 Casier metrou 3.176,80
13 0,19 Casier metrou din CAM 1.928,80
14 0,19 Casier CF 4.021,00
15 0,17 Sef echipa intretinere cale, lucrari arta 4.396,60
16 0,17 Sef echipa intretinere cale, lucréri artd din Meserias intretinere cale 2.778,40
17 0,17 Sef echipa intretinere cale din Revizor cale si puncte periculoase 1.922,20
18 0,19 Mecanic masini grele de cale 3.983,00
19 0,21 Electromecanic IFTE-LC 5.483,00
20 0,21 Electromecanic SCB 5.580,00
21 0,17 Revizor tehnic de vagoane 5.977,60
22 0,19 Impiegat de miscare 6.560,40
23 0,21 Mecanic de locomotiva 6.067,00
24 0,21 Mecanic de locomotiva din MMGC, MMGCSC, MDP 3.496,00
25 0,21 Picher 6.118,00
26 0,21 Picher din Meserias intretinere cale 4.209,40
27 0,21 Picher din Revizor cale si puncte periculoase 3.230,80
28 0,21 Picher din Sef echipa intretinere cale, lucrari arta 1.352,20
29 0,23 Dispecer energetic feroviar 2.703,00
30 0,23 Operator circulatie 2.709,00
Tabelul nr. 3
Preturile aferente programelor de perfectionare/specializare organizate si desfasurate de CENAFER,
stabilite pe baza tarifului orar
Nr. Coeficie_nt de Denumirea programului de perfectionare/specializare profesionala Pre_)t
crt. corectie C ; —lei —
1 0,25 Metodologia instruirii adultului din domeniul feroviar 953,00
2 0,27 Sef statie (studii superioare)* 1.145,80
3 0,27 Sef statie (studii superioare)** 1.388,80
4 0,25 Sef statie (studii medii)*** 2.662,00
5 0,23 Sef District Linii 1.527,00
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Nr. Coeficignt de Denumirea programului de perfectionare/specializare profesionala Prg’g
crt. corectie C ; —lei—
6 0,23 Sef District SCB 1.527,00
7 0,23 Sef District Poduri 1.527,00
8 0,23 Sef District Exploatare Utilaje 1.527,00
9 0,23 Sef District IFTE-LC 1.527,00
10 0,23 Macaragiu tren interventii 892,60
11 0,23 Conducator tren macara 1.028,40
12 0,25 Consiliere profesionala 438,00
13 0,25 Caracteristici psihologice ale instruirii 438,00
14 0,25 Importanta comunicarii in procesul de predare-invatare 438,00
15 0,25 Dezvoltarea competentelor de evaluare 438,00
16 0,25 Instrumente moderne de instruire 438,00
17 0,25 Perfectionare profesionala pentru absolventi MIA**** 438,00
18 0,23 Revizia periodica si revopsirea podurilor metalice 724,00
19 0,23 Responsabil SC 3.252,00
20 0,23 Sudor din activitatea de intretinere cale si aparate cale 804,00
21 0,23 Manipularea instalatiilor de incarcare-descarcare®) 548,00
22 0,23 Specializare pe tip de locomotiva?) 902,60
23 0,23 Specializare pentru infrastructura, rute de circulatie3) 469,00
* Pentru inginerii absolventi ai profilului Ingineria Transporturilor — domeniul feroviar, definitivati in functia de inginer, cu program de stagii pentru sef
statie.

** Pentru inginerii definitivati in functie, proveniti din impiegati de miscare, cu program de stagii pentru sef statie.

*** Pentru IDM, operator circulatie si instructor M.

**** Pentru absolventi MIA care au urmat deja celelalte programe la 2 ani din oferta.

1) Denumirea completa a programului este Manipularea instalatiilor de incarcare-descarcare ale vagoanelor si asigurarea partilor mobile ale instalatiei

de incarcare-descarcare amplasata pe vagoane.

2) Specializarea este pe diferite tipuri de locomotiva, iar in documentele de scoala va fi inscrisa denumirea exacta.
3) Specializarea este pe diferite rute de circulatie, iar in documentele de scoala va fi inscrisa denumirea exacta.

Tabelul nr. 4

Prestatiile pentru activitatile specifice efectuate de CENAFER al caror pret se stabileste
pe baza de deviz postcalcul

Nr. . o
crt. Denumirea activitatii
y Elaborare plan specific pentru agentii economici pentru care se presteaza instruirea profesionala teoretica si instruire practica

de serviciu

Evaluare competente profesionale specifice

Verificare proceduri specifice, conform Ordinului ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 815/2010 pentru aprobarea
Normelor privind implementarea si dezvoltarea sistemului de mentinere a competentelor profesionale pentru personalul cu
responsabilitati in siguranta circulatiei si pentru alte categorii de personal care desfasoara activitati specifice in operatiunile
de transport pe caile ferate din Romania si pentru actualizarea Listei functiilor cu responsabilitati in siguranta circulatiei, care
se formeaza-califica, perfectioneaza si verifica profesional periodic la CENAFER, cu modificarile si completarile ulterioare

Activitatea de analizad a dosarului intocmit de unitatile feroviare in vederea obtinerii de avize pentru activitatea centrelor
proprii

Evaluarea documentelor necesare pentru eliberarea unui nou aviz pentru un program similar al centrelor proprii care a mai
fost analizat si avizat: 25% din tariful aprobat pentru activitatea initiala

Activitatea de monitorizare in vederea verificarii indeplinirii cerintelor care au stat la baza avizarii programelor de formare
profesionala (prin Efectuare vizita de evaluare sau Verificarea indeplinirii cerintelor care au stat la baza autorizarii ca centru
de formare-calificare), in baza unei conventii incheiate cu acestea inainte de emiterea avizarii

Efectuarea de analize si elaborarea de studii privind imbunatatirea continutului si cresterea eficientei activitatii de formare-
calificare, perfectionare si verificare profesionala periodica a personalului care efectueaza operatiuni feroviare

Documentarea si cercetarea stiintifica, efectuarea de lucrari, proiecte, studii, expertize, prognoze, baze de date, in domeniul
sau de activitate, pentru terti, pe bazé de contract
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Nr.
crt.

Denumirea activitatii

9 [ Consultanta de specialitate, pe baza de contract, prin acordarea de asistenta tehnica si consultantd metodologica

sau tehnologii

Organizarea si derularea de programe de instruire profesionala a personalului care efectueaza activitati specifice desfasurarii
10 [ transportului feroviar — dobandirea de noi cunostinte profesionale in situatia aparitiei de noi instalatii, material rulant, tehnici

11 Organizarea si derularea de programe de formare profesionala care nu sunt incluse Tn oferta de programe a CENAFER, dar
pentru care, la solicitarea unitatilor feroviare, se analizeaza posibilitatea efectuarii acestora

a personalului care efectueaza operatiuni feroviare

Organizarea si derularea de cursuri, seminare, simpozioane, expozitii sau alte actiuni pe teme de specialitate, inclusiv pentru
12 | introducerea unor noi metodologii, programe etc., de formare-calificare, perfectionare sau verificare profesionala periodica

Nota comuna pentru tabelele nr. 1—4:

A. Tarifele au ca baza de calcul un numar de 28 de participanti pentru pregatirea teoretica si un numar de 14 participanti

pentru pregatirea practica.

B. Programele de formare profesionala se desfasoara astfel:

a) durata programelor de formare profesional&, a evaluarilor sumative si a evaluarii in vederea absolvirii acestora se
stabileste prin programele scolare aprobate de conducerea Centrului National de Calificare si Instruire Feroviara — CENAFER;

b) evaluarea competentelor profesionale generale — 2 ore de evaluare;

c) evaluarea competentelor profesionale specifice — 1 ora de evaluare;

d) participare in comisia de autorizare: 3 ore de evaluare (2 ore teorie, 1 ora practica).

C. Tariful corespunzator instruirii practice din cadrul programelor de formare profesionald include si tariful de
2 lei/ora/persoana care se plateste de Centrul National de Calificare si Instruire Feroviara — CENAFER operatorului economic care

pune la dispozitie logistica necesara, daca este cazul.

D. Tariful corespunzator stagiului in productie din cadrul programelor de formare profesionala include toate taxele ce vor
fi platite de catre Centrul National de Calificare si Instruire Feroviard — CENAFER unitétii feroviare prestatoare.

E. La solicitarea expresa a beneficiarului de urgentare a unei activitati mentionate in prezenta metodologie si in limita timpului
disponibil, Centrul National de Calificare si Instruire Feroviara — CENAFER aplica o majorare de 50% la tariful acestei activitati.

F. Pentru categoriile de persoane care beneficiaza de gratuitati/facilitati conform legislatiei in vigoare se vor aplica

prevederile actelor normative in vigoare.

MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
pentru modificarea si completarea Regulamentului-cadru de organizare si functionare a unitatilor
de invatamant preuniversitar, aprobat prin Ordinul ministrului educatiei nr. 4.183/2022

Avand in vedere:

— prevederile art. 94 alin. (2) lit. g) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare;
— Referatul de aprobare nr. 1.373/DGIP din 6.06.2023 a proiectului de ordin pentru modificarea si completarea
Regulamentului-cadru de organizare si functionare a unitatilor de invatamant preuniversitar, aprobat prin Ordinul ministrului

educatiei nr. 4.183/2022,

in temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea

Ministerului Educatiei, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. I. — Regulamentul-cadru de organizare si functionare a
unitatilor de Tnvatamant preuniversitar, aprobat prin Ordinul
ministrului educatiei nr. 4.183/2022, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 675 din 6 iulie 2022, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 107, dupa alineatul (4) se introduce un nou
alineat, alineatul (41), cu urmatorul cuprins:

.(4") Tn anul scolar 2022—2023, in situatii exceptionale,
neimputabile elevului sau familiei acestuia, inclusiv n situatii
medicale care conduc la un numar de absente de cel mult 50%

din numarul de ore de curs prevazut intr-un an scolar la o
disciplind/un modul, numarul minim de calificative/note acordate
elevului la o disciplina de studiu este de doua.”

2. La articolul 107, alineatul (6) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(6) Elevii aflati in situatie de corigenta vor avea cu cel putin
un calificativ/o nota in plus fatd de numarul de calificative/note
prevazut la alin. (4) sau, dupa caz, la alin. (41), ultimul
calificativ/ultima nota fiind acordat(a), de regula, in ultimele trei
saptamani ale anului scolar.”
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3. La articolul 111, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

,(3) In anul scolar 2022—2023, in situatii exceptionale, prin
derogare de la prevederile art. 55 lit. e), art. 69 lit. ¢) si art. 127
alin. (1), situatia scolara anuala a elevilor, pe clase, poate fi
incheiata fara ca aceasta sa fie validata, de catre consiliul
profesoral din unitatea de invatamant, in sedinta de incheiere a
cursurilor si fara ca acesta sa aprobe raportul privind situatia
scolara anuala prezentata de invatator/institutor/profesor pentru
invatamantul primar/profesor-diriginte.”

Art. ll. — Directia generala invataméant preuniversitar,
Directia generald management resurse umane si retea scolara,
Directia generala minoritati si relatia cu Parlamentul — Directia
minoritati, inspectoratele scolare judetene/Inspectoratul Scolar
al Municipiului Bucuresti si unitatile de invatamant preuniversitar
duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiyv,
secretar de stat

Bucuresti, 8 iunie 2023.
Nr. 4.430.
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